Kompromiss
fur Wohnheim

Unna. Planen ja, bauen
vielleicht - hinsichtlich ei-
ner neuen Notunterkunft
fur Fliichtlinge will sich die
Politik in der Kiirze der
Zeit nicht festlegen. Der
nun gefundene Kompro-
miss erlaubt es der Stadt,
einen Architekten zu be-
auftragen und Forderung
zu beantragen. 7 Seite 17

Notunterkunft:
Planen ja,
bauen vielleicht

Politik will Zeit, um Uber die Ausgabe
von 2,4 Millionen Euro zu beraten

Von Sebastian Smulka

Unna. Der umstrittene Pla-
nungsauftrag fiir eine neue
Notunterkunft ist bewilligt.
Und doch gibt es in der Politik
Bedenken: Das Millionenpro-
jekt werde viel zu eilig ange-
schoben. Einen verbindlichen
Baubeschluss soll es daher
spater gesondert geben.

Planen ja, bauen vielleicht -
das ist der Konsens, auf den
sich die Politik in der ersten
Vorberatung geeinigt hat. Der
Beschlusstext der Verwal-
tungsvorlage wurde dafiir in
zaher Debatte aufgeweicht.
Das Rathaus soll in die Lage
versetzt werden, innerhalb
der knappen Antragsfristen
Fordermittel zu beantragen.
Uber einen tatsachlichen Bau
will die Politik spiter spre-
chen - dann aber in Ruhe.

2,4 Millionen Euro kdnnte
der Bau neuer Unterkiinfte an
der Kamener Strafle kosten.
Zwei Wohn- und ein Lagerge-
baude wiirden das alte Uber-
gangswohnheim aus dem
Jahr 1956 ersetzen. Die Kapa-
zitaten wiirden auf 64 Plitze
mehr als verdoppelt.

Einen Planungsauftrag an
einen Architekten vergeben
darf die Stadt nun. Doch die
Bedenken in der Politik sind
grof, Beratungsbedarf auler-
ten gleich mehrere Fraktio-
nen. Offene Kritik am Vorge-
hen dullerten in der Sitzung
des Ausschusses vor allem
Klaus Géldner (FLU) und An-
dreas Tracz (FDP): Die Stadt
misse auch alternative Unter-
bringungsmaglichkeiten fiir
die erwarteten Fliichtlinge

priifen. Beide verwiesen auf
die ehemalige Landesstelle in
Massen-Nord, denn dort gebe
es trotz der Nutzung durch
die heutige Erstaufnahmeein-

richtung (EAE) durchaus
noch Leerstande.
Insbesondere  FDP-Mann

Tracz zeigte Unverstandnis
tiber den Zeitdruck, den die
Stadtverwaltung  aufbaute,
fithlte sich erheblich unter
Druck gesetzt, als er fiir seine
Fraktion Beratungsbedarf an-
melden wollte. Nach den Ge-
pflogenheiten der Unnaer Lo-
kalpolitik werden Themen
von der aktuellen Tagesord-
nung genommen, sobald eine
Fraktion signalisiert, erst ein-
mal intern dartiber diskutie-
ren zu wollen. Dies schien
diesmal nicht moglich, um be-
sagte Fordermittel beantra-
gen zu konnen.

Zuvor hatte die Kosten-
schiatzung der Stadt Fragen
aufgeworden. Der fraktionslo-
se Ratsherr Christoph Tetzner
hatte die 2,4 Millionen Euro
durch die Fliache der Neubau-
ten geteilt, dabei einen Wert
erhalten, der gut 40 Prozent
tiber den Richtbetrigen des
sozialen Wohnungsbaus liegt.
Dies erklarte die Stadt damit,
dass in der Schatzung auch
+bauwerksunabhidngige Kos-
ten” abgelegt seien. Unter an-
derem miisse das Grundstiick
fir  ebenfalls  geschéatzte
330.000 Euro geraumt wer-
den — was nicht nur den Ab-
riss des Altbaus, sondern
auch die Rodung des Baum-
bestandes meint, prazisierte
Planungsdezernent Michael
Ottinzwischen. 2 Kommentar

Kein Grund
fur teure
Schnellschusse

Von Sebastian Smulka

ritik an den Planen fir

eine neue Fliichtlings-

unterkunft ist nicht
gleich eine Kritik an der Un-
terbringung von Fliichtlingen.
Wer die Plane fiir die Kame-
ner Strale zundchst einmal
niichtern und ideologiefrei als
Bauprojekt betrachtet, kommt
zu einer Reihe von Fragen,
die die Stadtverwaltung nicht
schliissig beantworten kann.
Der kiinstlich aufgebaute
Zeitdruck ist dafiir keine Ent-
schuldigung.

Vollig berechtigt etwa ist
die Frage, warum ein auf 2,4
Millionen Euro geschétztes
Bauprojekt in erster Lesung
durch die politischen Gremi-
en gepeitscht werden muss,
wiahrend fiir den Bau der Fuf3-
gangerzone bereits sieben
Mal ein eigener Beirat getagt
hat. Der Hinweis auf Antrags-
fristen fiir eine Forderung be-
griindet es kaum: Denn die
vermeintliche Férderung be-
steht nicht etwa aus ge-
schenktem Geld, sondern aus
geliehenem Geld, das die
Stadt zuriickzahlen muss. Der
einzige Vorteil liegt darin,
dass das Darlehen zinsfrei wa-
re. Sehr viel teurer ist das
Geld fiir die Stadt aber auch
bei ihrer Hausbank nicht. Da
ist die Frage erlaubt, ob mini-
male Zinsersparnisse Grund
sind, ein Millionenprojekt mit
einem Schnellschuss zu be-
schlieRen.

Doch auch die Baukosten
selbst werfen nach Fragen
Nachfragen auf. Dass die
Quadratmeterkosten gut 40
Prozent iiber den Richtwerten
des sozialen Wohnungsbaus
liegen, erklarte die Stadt un-
ter anderem damit, dass in ih-
rer Kalkulation unter ande-
rem auch Abrisskosten in H6-
he von 330.000 Euro enthal-
ten sind. Das wirkt durchaus
plausibel — solange niemand
fragt, warum der Abriss des
heutigen Gebéudes so teuer
sein muss.



